Sven Bergstrom infor voteringen:

"Min lojalitet ar
Inte obegransad”

/ ]

Under nagra manader for 30 ar sedan holl Sven Bérgsoch jag till i Gamla
riksdagshuset pa Riksgatan 2 i Stockholm. Déar hadéillfalliga arbetsgivare,
kampanjkansliet for Linje 3, inkvarterats undeikbohrostningen om karnkraft.
Sven Bergstrom var 29 ar, hade sina politiska rét@enterpartiets ungdoms-
forbund men satt ocksa i Miljéférbundets styrelskag var pa den tiden en so-
cialdemokratisk karnkraftmotstandare, anstalld @vdch nyss utvisad fran LO-
borgen av ordféranden Gunnar Nilsson pa grund évemgagemang i Linje 3.

Sedan dess har vi inte rakats férran vi rapril 2010, sitter i riksdagens
restaurang pa andra sidan gatan. Sven Bergstraksdagsledamot sedan 14 ar
och néar hans parti i februari forra aret gav efterkarnkrafthokarna i Allians-
regeringen blev han ett hett namn i alla lager:li8kuan vara lojal med partiet
eller solidarisera sig med karnkraftmotstandarn&palv reagerade jag som sa
manga andra, blev upprord éver Centerns svek otiieakde mig pa nytt i
Folkkampanjen mot Karnkraft och Karnvapen. En retlal min tid som pen-
sionar agnar jag sedan dess at karnkraftfragan.



Infér riksdagens beslut i karnkraftfrdgan denJa. Och hér far vi rannsaka oss sjalva. Inggn to
17 juni behéver en enad opposition stod awp det i motet med riksdagsgruppen. Hade jag
fyra borgerliga nej-roster for att falla regereller ndgon annan haft dokumentet med sig och
ingens forslag. Centerpartisterna  Solveit§igt det pa bordet och sagt: det har ar otankbart,

Ternstrom Och Eva Selln Llndgren r'ostaYI kan Inte bryta mOt Va“Oftet.... Dé. hade Vl

med all sakerhet nej. Daremot har den avho anske kanske fatt en annan hantering och en
' nnan utgang.

pade moderaten Goran Thingvall forbundi
sig att rdsta ja fast han tidigare hotat att rosfach hur kandes det efterat?
nej. Aterstér d4, bland dem som skarskadatSpey 4r kjart att det var dramatiskt och frustre-

offentligt, Sven Bergstrom. Hur kommer hanange Detta kandes ju inte i harmoni med det sétt
att rosta? Det vet han inte sjalv idag. Det b; jobbar pa i Centerpartiet. Det ska vara under-
ror pa hur Néringsutskottet kommer att bafranperspektiv, val forankrat, hela rorelsen ska

handla den motion han skrivit och dar hamara med. Helst ska det vara stammobeslut. Har

foreslar tre andringar i regeringens forslag. var det raketfart. Nagon dag senare var det Cen-
Men nu tar vi det frén bdrjan och ger Sveterpartiets kommundagar i Visby. Det var ganska
Bergstrom ordet: manga kommunpolitiker och lokala foretréadare
som akte med naven knuten i byxfickan och tank-

- | februari 2009 var Centerpartiets riksdagsgrupﬁ att nu javlar ska dom fa héra, ungefar. Men
i Strasbourg nar vi blev kallade till ett telefonmoMaud och partiledningen var ju valdigt skickliga
te. Det drogs en skiss till en energioverenskonf2 att ge en bild av uppgérelsen som man kunde
melse med ungefar den substans som sedan J&Y2 med. Sa det blev ju ingen revolt pa kom-
ett faktum. Det har var ju ovéntat. Manga av odgundagarna.
blev 6verraskade och studsade ratt s& hogt. Min pMaud Olofsson anvande tva argument nar
minnesbild ar att det egentligen forvantades att\vi hon drev igenom regeringens 6verenskom-
i telefon, dar och da, skulle sdga OK. Men manga melse i det egna partiet. Det ena var att inga
av 0ss sa att det ar otankbart. Vi maste sitta riin nya reaktorer kommer att byggas eftersom det
samma bord och tala om det har. heter i Gverenskommelsen att "ndgot statligt

- Darfor traffades vi dagen déarpa pa Miljodd- stod for karnk.raft, i form av dir?k't.a eller ind.i-
partementet. Vi fick samma dragning och det rekta subventioner, kan inte paréknas.” Till
onskades att vi skulle siga OK. En del av oss|sa d€t aterkommer vi. Det andra argumentet var
att det har ar for stort, vi maste fa fundera,dd § o Centerpartiet lyckats fa regeringens stod

o ) o for en stor satsning pa fornybart och energief-
nagot papper. Det har upplevdes naturligtvis Sam feyiiviseringar. Men nivan pa det fornybara

en omsvangning. Vi hade ju avvecklingslagen yar i niva med vad regeringen anda skrivit un-

och férbudslagen och hela partiets karnkrafthisto- der i EUs beslut ndgon méanad tidigare.

ria. Att Centerpartiet skulle vara med pa att 6pp- . N N

na for ny karnkraft oavsett hur stor risken var fo ch den _har grona_de_len fanns det val hursom-
elst en riksdagsmajoritet bakom?

att det skulle bli s&, det var ju ganska dramatis

Ja, det var ett laddat motet. - S& kan man séga. Men om man ska regera ihop
Jag har forsokt forstd om Maud Olofsson ficktterligare fyra ar &r det ju en styrka att man i
ndgot mandat att forhandla vidare i regeringen'€9€ringspartierna forhandlat fram en enighet om
Men det har varit SVArt. elcertifikaten och energieffektiviseringen. Dom

som till varje pris vill ha karnkraft ar ju inte sa
- Det beror pé att det inte var s tydligt. Hockgi intresserade av energieffektivisering och forny-
val ut och sa att hon hade riksdagsgruppen bakart eller ndnting annat, det ar religiost, nastan.
om sig, tyckte kanske inte att hon behdvde tgla

om att det fanns ett antal i gruppen som inte viar

med pa vagnen fill fullo. Men jag har reagera s& att gora karnkraften till en vanster-hoger-
mot att det uttrycllftes som oatt hela gruppen stod 59, nagot som den aldrig varit och aldrig
bakom hela uppgorelsen. Sa var det inte. borde bli. Den senaste blockdverskridande

overenskommelsen om karnkraften var fran
1997 och hade undertecknats av Socialdemo-

Vad Maud Olofsson "lyckades med” genom
Alliansregeringens dverenskommelse var allt-

Q-!—F

Det fanns ju ett I6fte i Alliansens valmanifesnfra|
augusti 2006 och en utfastelse i statsministerps kraterna, Centerpartiet och Vansterpartiet. Nu
r(?gerlngsf('jrklarlng att ‘?'e har lagarna inte skulle valde centerns partiledare att slutgiltigt priori-
roras under mandatparioden. tera regeringssamarbetet med de andra bor-




gerliga partierna framfor en blockdverskridan-
de uppgorelse om karnkraftens avveckling.

Forsta riksdagsbehandlingen 2009

Alliansens 6verenskommelse om energin och
klimatet resulterade i tvd propositioner som
behandlades i riksdagen i juni 2009. Media
skrev inget om debatten och beslutet — bara
om sju karnkraftmotstandare pa riksdagens
laktare som pa begaran av riksdagens saker-
hetschef omhandertogs av polisen. (Jag var
sjalv en av dem. Efter kort tid lade aklagaren
ner forundersokningen.) Efterat spred en del
politiker, kéarnkraftlobbyister och okunniga
journalister uppgiften att riksdagen redan da, i
juni 2009, fattat beslut om att ge klartecken for
ny karnkraft. Men det var inte sant.

sa Sven Bergstrom, som liknande Centerpar-
tiet vid en folkrorelse pa ett sluttande plan.
Tva manader senare, ironiskt nog pa 30-
arsdagen av den folkomrostning som ledde till
riksdagsbeslutet om att den sista reaktorn
skulle stangas ar 2010, lade regeringen fram
sina tva karnkraftpropositioner — en om reak-
tordgarnas ansvar vid olyckor och en om att
avskaffa Avvecklingslagen och Kérnteknikla-
gens forbud mot att bygga nya reaktorer. Se-
nast 14 april skulle foljJdmotioner fran riks-
dagsledamoterna vara inlamnade. Tva motio-
ner yrkade avslag p& propositionen som vill
ge klartecken for ny karnkraft — en var
gemensam for oppositionspartierna, en skrevs
av Solveig Ternstrdom och Eva Selin Lindgren.

Men du var beredd att rosta ja till regeringens

Du rostade ja till energipropositionen den géngforslag?

en?

- Det var inget latt beslut. Jag funderade lange.

- Ja. Visserligen kan man retoriskt havda att pre2Kulle jag sitta med armarna i kors tills det blev

positionen var ett paket dér det ingick att man &pgs att rosta? S& smaningom bestamde jag mig
ja till ny karnkraft. Men riksdagen tar inte stz)|-for att forsoka sammanfatta mina synpunkter och

ning till hela propositioner, bara till utskottetsProva vad som kravdes for att utskottshehand-
forslag. Jag laste igenom handlingarna noga ofifgen skulle géra regeringsforslaget sa mycket

s&g att det fanns inget i utskottets forslag san j®attre att det ar mdjligt for mig att rosta jd fil
hade problem med. Eva Selin Lindgren och jaget- Jag gjorde ett utkast som jag kommunicerade
skrev ett pressmeddelande tillsammans dar Wed folk i miljorérelsen och med riksdagsgrup-
klargjorde att vart ja till propositionen inte inne P€Ns ledning och jag hade kontakter med jurister

bar ett stallningstagande till karnkraften. Eval hoPch andra pa departementet. Jag hade ju trumf pa

ocks& ett kritiskt anforande i riksdagsdebattef@nd nar jag kunde havda att Alliansen skulle
som Solveig Ternstrém instamde i. Sjalv gjordalla sina valléften. Det gav mig en bra position.

jag inget inlagg.

Solveig Ternstrom hade ocksa forberett ett in-
lAgg men hon pressades av partiledningen att
inte halla det. | inlagget, som hon lagt ut pa In-
ternet under rubriken "Talet jag inte fick halla”,
forklarade hon att hon 2009 var lika mycket
karnkraftmotstandare som 1980, och att hon
skulle rdsta ja till den reservation som stédde
oppositionens yrkande att avvecklingslagen
och karntekniklagen inte skulle &ndras.

Motionen

| slutet av januari i ar gjorde Aktuellt slut pa
tystnaden och desinformationen kring Riksda-
gens behandling av karnkraftfrdgan. | ett langt
inslag upplystes TV-tittarna om att beslutet
om karnkraft &nnu inte hade fattats, att Cen-
terpartiets riksdagsgrupp inte var enig och att
oppositionen bara behdévde stod fran fyra bor-
gerliga roster for att falla regeringens karn-
kraftlinje. 1 programmet riktade Solveig Tern-
strom, Eva Selin Lindgren och Sven Berg-
strom hard kritik mot partiledningen. "Detta
var ingen acceptabel demokratisk process”,

Men att foresld, som du gor, att man ska leva upp
till valloftet bara genom att flytta lagandringarna
fran 1 juli 2009 till 1 januari 2010 och &anda fat-
ta beslutet nu under varriksdagen... Det tycker
jag ar fanigt.

Sven Bergstrém (skrattar):

- Jag hor vad du sager. Den har formuleringen
visar ju att det funnits en viss diskussion med min
gruppledning néar jag skrev motionen. Hade jag
skrivit den som jag ville hade jag forstas skrivit
att regeringen far aterkomma efter valet eftersom
vall6ftet maste hallas. Men genom att jag fick
indikationer pa att om jag formulerar mig pa ett
visst satt sa kan jag faktiskt fa bifall till motio
nen.

Och da handlar det framfér allt om hans andra
andringsforslag. Det galler frdgan om subven-
tioner till ny karnkraft. Sven Bergstrom har till
slut bestamt sig for att det inte kan byggas ny
karnkraft i Sverige utan nagon form av statligt
stdd. | motionen refererar han till laget ute i
varlden dar det inte finns nagot exempel pa ny
karnkraft som helt bygger pa privat finansie-




ring. Stor betydelse for honom har ocksa den
forelasning som professor Stephen Thomas i
mars i ar holl for Centerpartiets riksdagsgrupp
och den debattartikel som han skrev i Dagens
Industri och effektfullt shgade mojligheterna till
privatfinansierad karnkraft.

Men halla! Vem bad professor Thomas
komma till Centerpartiets riksdagsgrupp och
vad fick det for foljder? Det visar sig att det
var Ludvig Tillman i Greenpeace som ringde
upp Sven Bergstrom och kom med forslaget.
Och det visade sig sedan att Thomas starka
argumentering var goda nyheter for center-
partister i samvetsnéd. Nu kunde de ju, med
professor Thomas ord i bakhuvudet, lugnt
rosta ja for klartecken till lagar som tillater ny
karnkraft! Sjalv skriver Sven Bergstrém i sin
motion att utan statligt stod till karnkraftbola-
gen "kan det synas vara narmast en akade-
misk frdga om det formellt finns ett forbud mot
att bygga eller inte. Det blir &nda inget byggt.
Knappast nagon kan tro att Sverige skulle bli
det forsta land i véarlden dar karnkraft kan
byggas utan statligt stdd.” Kanske kommer
Greenpeace och professor Thomas i histori-
ens ljus att framstd som nyttiga idioter, sager
jag, och far Sven Bergstrom att skratta annu
en gang

Men har finns ett problem och det ar det
som gor att Sven Bergstrom vill "forbattra” re-
geringens proposition. Ty visserligen star det i
de borgerliga partiledarnas éverenskommelse
fran februari i fjol att "nagot statligt stod for
karnkraft, i form av direkta eller indirekta sub-
ventioner, kan inte paraknas”. Men i regering-
ens proposition namns detta bara i forbigaen-
de och det laggs inga foérslag om att arbeta in
detta villkor i regelverket for ny karnkraft. Dar-
for foreslar Sven Bergstrom i sin motion att
"riksdagen tillkdnnager som sin mening att re-
geringen till riksdagen ska aterkomma med
forslag till lagstiftning eller andra atgarder. Har
bor framga att inget som helst statligt stod, ak-
tiedgartillskott och inga som helst garantier el-
ler subventioner far forekomma, vare sig di-
rekt eller indirekt, for att bygga nya karnkrafts-
reaktorer i Sverige eller andra lander.”

hur riksdagen hanterar budgetfragor. Det ar som
att riksdagen reglerar sig sjalv. De lagkloka kan
inte erinra sig nagot tidigare sadant fall. Men jag
har fatt veta att det finns nagot som heter riktlin
jebeslut som ar starkare an ett vanligt riksdagsbe-
slut. Och hursomhelst kan ju en lag anda tas bort
med ett klubbslag. Men jag raknar med att fa se
utskottets slutliga skrivning innan jag bestammer
mig fér hur jag ska résta. Centerpartiets foretra-
dare i utskottet kan i ett karvt lage saga atterisk
finns att Sven réstar emot men stélls saken pa sin
absoluta spets kommer han naturligtvis att valja
partiets officiella linje och inte reservera sigj t
forman fér min motion.

Men sad ar detta med Vattenfall. Dom kan ju
sticka i vag och gora en dalig affar genom att
satsa pa ny karnkraft och da ar det i alla fall
vara pengar som stottar karnkraft. Dom har ju
redan en uppgorelse med basindustrin som for-
merat sig i Industrikraft. Det tacker du inte in i
din motion?

- Nej, det tacker jag inte in. Men jag har talatdme
vart folk pd departementet, inte minst med Ola
Alterd (statssekreteraren), han var val forresten
aktiv i Linje 3. Och min fraga har varit hur man
ska komma at ett Vattenfall som har ett antal
gamla kéarnkrafthokar som sitter i rummen och
hackar och drémmer. Vi har dgardirektiv forstas
och i stora frdgor ska Vattenfall komma till
mamma och pappa och anméla vad som ar pa
gang. Dessutom finns det en styrelse. Och da
sager Ola ungefar, det ar inte ordagrant, att Vat-
tenfall ska vara strikt affarsméassiga, dom kan inte
gora daliga affarer bara for att dom ar ett statlig
foretag och sa garna vill. Om inte EON, Fortum
och andra bolag kan bygga karnkraft sa kan inte
Vattenfall heller sticka ut och sdga att dom kan.
Men jovisst, dar har vi varken hangslen eller
livrem och darfor ar det sa viktigt att det firets
opinionstryck och en kritisk granskning. Men den
ar ju alldeles for klen.

Opinionen, ja. Vi karnkraftmotstandare kan ju

Du gor viktiga preciseringar av regeringensinie se nagra rationella skal att satsa pa karn-

mera allmént hallna uttalande och du talar oM aft i framtiden. Hur tanker dom i karnkrafts-
lagstiftning for att binda ocksa framtida reger-yranschen och industrin i Brigt?

ingar. Men du skriver ocksa att det kan racka
med "andra &tgérder” &n lagstiftning, och det- Det ar ndgot slags religivs och gammal tro pa
dér gillade folkpartisten Carl B Hamilton som &rménga hall inom industrin att karnkraften &r bra,
ordférande i Naringsutskottet. Han har sagt tillbillig, driftsdker och pélitig. Man har tydligen
TT att det gor att han kanske kan f& med dig péte tagit till sig rapporterna fran olika hall &nt-
regeringens forslag. den att nya reaktorer inte har nagon framtid.
- Nar jag talade med jurister i miljiddepartementééamla avskrivna reaktorer som i Forsmark kan
medan jag holl p& med motionen fick jag veta awél tuffa och ga nagra &r, det har vi ju fatt g4n
det ar komplicerat att stifta en lag som reglerad@s leva med. Men ny karnkraft klarar sig inte i



Sven Bergstrom

Fran hosten 1978 ersatte Sven Pidr Alvin som
representant for CUF i Folkkampanjens styr-
grupp. Sven hade varit informationssekreterare
hos energiminister Olof Johansson under den
férsta trepartiregeringen. Han var medlem av
styrgruppens AU. Sven satt ocksé 1 styrelsen for
Miljoférbundet. Under folkomréstningskam-
panjen var Sven anstilld pd massmediaavdel-

ningen.

Den infogade
texten och bilden
nedtill i rutan

ar hamtad ur
"Det forlorade
forspranget”,

en dokumentation
utgiven av Miljo-
férbundet 1984

konkurrensen. Kraftvarme &ar mycket battre.
Energieffektivisering &r mycket battre. Nar
man talar med ledande personer i stora starka
skogsindustrier sa sager dom att "det finns
oandligt mycket att gbra hos oss nar det galler
energianvandningen.” Men det &r mycket som
sitter i vaggarna. Det ska levereras! In med
baskraft! Men det hander mycket ocksa. Igge-
sunds bruk, p& min hemmaplan, dom ska for-
hoppningsvis bygga en ny sodapanna. Dom
kommer att klara 90 procent av sin elférsorj-
ning sjalva - det ar en dramatisk férandring
jamfort med hur det var for tio femton ar se-
dan.

Och politikerna, Jan Bjorklund och dom
andra. Hur tdnker dom?

- Jag ar fundersam ocksa. Jag tror dom gor en
kalkyl. Opinionen mot karnkraft ar litet mera

positiv nu, det har inte hant nagot sedan Tjer-
nobyl. Och s& har klimathotet kommit till. D&
exploaterar dom den aningsléshet och okun-
skap som finns hos folk i allmanhet: "Vi maste
ju ha energi, & vad kallt det var i vintras, nagra
reaktorer stod stilla, d@ maste vi ha ett par till
for att klara det har.”

Dom gor det har mot béttre vetande?

- Det vet jag inte. Men dom maste ju anda ha
tagit till sig ndgot av all den diskussion som
varit i regeringskretsen, kring energidverens-
kommelsen och den allmanna diskussionen
som pagar. Det racker att du lyssnar pa Tomas
Kaberger, Energimyndighetens chef, nar han
talar om energilaget. Vi gar mot ett jattelikt
eloverskott om tio femton ar. Problemet blir att
halla uppe energipriset sa att folk inte tror att
det &r en gratis tillgang.




och i Folkkampanjen. De karnkraftmotstan
dare som jag har talat med ar daremot be-
svikna Over hans stéllningstagande och
frAn Birgitta Hambraeus har jag med en
hélsning: "S&g till Sven att jag néstan for-
bannar honom”.

Sven Bergstroms tredje forslag till &ndring i
regeringsforslaget ar attRtksdagen ska
tillkdnnage for regeringen att obegransat
skadestands- och kostnadsansvar ska galla
for eventuella olyckor inklusive halsoeffek-
ter vid svenska karnkraftverkBakgrunden

ar att bl a miljoministern pastatt att reger-
ingen foreslar ett sadant obegransat ansvar
men att kritiker hvdat att det inte ar sant.
Antagligen kan Naringsutskottet har astad-
komma en formulering som tillfredsstéller

Du vill uppna tva saker: bade radda partiet
och fa igenom regeringslinjen och, for det
andra, samtidigt sakra dig mot nybyggd
karnkraft. Ar det s& du skiljer dig fran Solveig

Sven Bergstrom.

Dags att summera

Sven Bergstrém ar for det forsta beredd att
acceptera att avvecklingslagen avskaffas.
Det betyder att karnkraftverksdgarna sjalva
bestdmmer hur lange de befintliga reakto-
rerna ska ga, forutsatt att de klarar saker-
hetskraven. "Lagen har aldrig anvants aven
om den fanns som ett hot i bakfickan pa
statens férhandlare nar uppgoérelsen om att
stanga Barseback 1 och 2 traffades. Den ar
ett trubbigt verktyg, osmidigt och dyrbart —
och jag véljer mina strider.”

For det andra &r han beredd att dverge
Karntekniklagens férbud mot ny karnkraft
eftersom han menar att en skarp skrivning
om "inget statligt ekonomiskt stod” i prakti-
ken blir en sparr uppférandet av nya reakto-
rer.

Sven Bergstrom sager att han har mott
forstdelse bland manniskor i miljororelsen

Ternstrom och Eva Selin Lindgren som i sin
motion avstyrker regeringens proposition i sin
helhet?

- Ja, det kan man s&ga. Jag har landat i slutsat-
sen att i stallet for att résta nej och kanske for-
lora sa forsoker jag mig pa linjen att goéra sa
stora forbattringar i propositionen i utskottets
forslag att jag kan rosta ja — for jag ar ju trots
allt lojal med mitt parti och jag vill ju att reger
ingen ska fa fornyat fortroende. Och jag hop-
pas och tror, &ven om det kan lata litet férma-
tet, att centern ska tjana pa att jag varit sa-tuff
att vi litet grand aterstaller fortroendet for wtt

ar ett aktgront miljoparti med tydliga ambitio-
ner att karnkraften ska ut ur systemet sa fort
som mojligt.

- Men min lojalitet och mitt tdlamod éar inte
obegransade. Jag har sagt till gruppledningen
att det har ar allvar. Jag kan rosta nej.

Text och bild:
Lasse Karlsson

www.dagbokmotatomkraft.blogspot.com



